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Jifi Vyslouzil:
Karel Husa: skladatel
mezi Evropou a Amerikou

Viktor Hruska

K nejvéts§im dosud nesplacenym dlu-

Jif Vyshousil him ¢eské hudebni védy patfi velmi nedo-
KAREL HUSA: stateéné zdokumentovani vyvoje nasi hudby
SKLADATEL MEZI EVROPOU po druhé svétové vélce. Zajisté je na viné
A AMERIKOU zejména politicky vyvoj, nicméné tento ar-

gument ¢im dal vice ztraci sv(j zvuk. Dnes,
tedy bezmala &tvrt stoleti po padu totality,
stéle existuje aZ pfili§ mnoho osobnosti, kte-
ré na své plné docenéni ve formé zralé muzi-
kologické prace stale Cekaji. V tomto svétle
nelze nez s nadSenim vitat monografii Jifiho
VyslouZila Karel Husa: skladatel mezi Evro-
pou a Amerikou.

Jeji text velmi dobte plIni sv(j primarni
tkol, totiZ informovat a popularizovat. Ugelngé
tak zabranuje rozmahani dalsi z ostud, totiz
skuteCnosti, Ze se k informacim o ¢eskych
skladatelich musime aZ nepfijemné Casto
obracet do cizojazyéné védecké produkce.

Osa vykladu se pochopitelné dost dobre
nemuze drzet standardniho modelu ,Skla-

Jifi Vyslouzil: Karel Husa: skladatel mezi Evropou datel: Zivot a dilo®. V tomto duchu jsou trak-

a Amerikou ) kapitoly (N SFitelng )
Praha, Nakladatelstvi Akademie muzickych tolvany prvni kapitoly ( e‘[’“{le,”te ne putova-
uméni v Praze 2011, 187 stran, ni za hudbou, Ve skladbé Zakem Jaroslava
ISBN 978-80-7331-210-7 Ridkého, Z PafiZe do ostatni Evropy, V Ame-

rice, Hledani nové hudebni identity, Umélec-
ka a politicka rozhodnuti a Skladatel mezi
Evropou a Amerikou), a pak autor opous-
ti chronologickou linii Husova Zivotniho pfi-
béhu, aby se nadale orientoval spiSe podle
jednotlivych Zanrovych okruht jeho tvorby.
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Je Skoda, Ze se Jifi Vyslouzil pfece jen
o néco vice nevénoval Husové mladi pred
nacistickou okupaci. Toto obdobi sice neni
pfimo spjato se skladatelovym profesional-
nim hudebnim Skolenim, ale s pfibyvajicim
CGasem pravé prameny o détstvi a rozhodo-
vani dospivajiciho ¢lovéka vysychaji nejrych-
leji a mélo by proto smysl| dat jim vice pro-
storu — nékteré odstavce Uvodnich partii
knihy jsou velmi stroze strucné. Stejné tak
by Sir§i zminku moZzna zasluhovala Husova
dirigentska kariéra. Ta pochopitelné neni
zamlCena, ale vedle samoziejmych obsah-
lych pasazi o Husové skladatelském vyvo-
ji by bylo zajimavé dozvédét se vice o jeho
dirigentském vkusu, repertoaru a celkovém
stylu.

Tyto dva body ovSem neni tfeba chapat
jako vytky, spiSe jako naznaceni sméru dal-
8i Zadouci prace. Jeden podstatny aspekt
ov8em ve VyslouZilové husovské monogra-
fii citelné schézi. Pfisné vzato totiz nejde
o védeckou préaci. Chybi citace a dalsi typy
odkazl, v celém textu zcela absentuje po-
znamkovy aparat. Pfitom nelze pominout, Ze
VyslouZil zcela profesionalné vychazi z re-
prezentativniho vybé&ru dosavadni literatury
(Mark A. Radice, Byron Adams, z Cechu
Jaromir Havlik a dals$i, napfiklad Vyslou-
Zil sam), autofi jsou vSak pouze zminéni
v textu, odkaz na jejich praci zhusta chy-
bi, o konkrétnim umisténi citovaného nebo
parafrdzovaného uz viibec nemluvé. Z né-
kterych partii tedy naprosto nelze poznat,
zda na nas promlouva Jifi VyslouZil nebo
napfiklad Mark A. Radice. CtenaF z Fad
odborné verejnosti je tak vrzen mezi dvoji
ohen. Na jedné strané je zde autorovo re-
nomé a okolnost, Ze se Husovou osobnosti

zabyva dlouhodobé, na druhé ovsem velké
mnozstvi de facto nepodeprenych vyrokd,
které by se odbornik i pres divéru k auto-
rovi patrné zdrahal citovat pro jejich nejas-
ny plvod.

S timto problémem Uzce souvisi dal-
8i bolestivé misto, kterym je terminologie.
Ta se mezi Cechami a Spojenymi stéty lisi
v mnoha dUleZitych aspektech a opét: nelze
plné rozeznat, co vSe a do jaké miry Vyslou-
Zil upravil tak, aby to vyhovovalo nasemu od-
bornému jazyku. Navic i v ¢estiné neni jeho
vyjadfovani po odborné strance bez problé-
mU. Napfiklad pod kategorii ,hudebni for-
ma"“ spada v jeho monografii vSe od zalezi-
tosti tektoniky aZ po Zanrové urceni.

Dal8i opakujici se problém je oznade-
ni ,s6nicky" a odvozené pojmy ,sénika“,
»SOnicnost" apod. Tento pokus o navazani
na Helfertovu hudebné imanentni periodiza-
ci se pfili§ neujal pro svou nejasnost. Re-
Sit v rozborech skladeb, &im je dana jejich
»Sonika“ neni snad chybné, ale ponékud ne-
Stastné. Terminus je neostry, pfili§ mnoho-
znaény a sam VyslouZil ho pro potfeby své
monografie nijak nevymezuje.

Ztejmé vSak dochézelo i k opacnym vli-
vam, tj. k preliti cizojazyénych termind v ji-
ném vyznamu do Cestiny, jak o tom svéd-
¢i naptiklad véta: ,Honegger stylové stavél
na némecké protestantské vétvi neoklasi-
cismu, jehoZ priority pfipsal Maxi Regero-
vi a Stravinskému.".! Regerlv typ pozdniho
romantismu nebyl u nas jako neoklasicis-
mus oznacovan (na rozdil napriklad od né-
mecké literatury). V dilech Husova ,honeg-
gerovského obdobi* ostatné VyslouZzil snad

1 Vyslouzil, J. Karel Husa, s. 19.
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az prili§ akcentuje inspiraci folklérem pravé
na Ukor neoklasicistnich tendenci.
Problémy naznacené v poslednich od-
stavcich by byly velmi jednoduSe setfeny
zafazenim odborného uUvodu, ve kterém
bude terminologie vysvétlena a predestien
stav badani. Namisto toho zadina cela kniz-
ka predmluvou z pera Jifiho Hlavace, ktery
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se tohoto Ukolu zhostil s Fenickou brilan-
ci jemu vlastni, kterd nicméné do odborné
prace nepatfi.

Celkové Ize uzavfit s tim, Ze monografie
Karel Husa: skladatel mezi Evropou a Ame-
rikou je jako popularizaéni spis velmi pfinos-
n4, nejde ovSem o védecky text.



